
Uber Virchows geplante Berufung nach Giellen 1849. 

Von 

Dr. Gustav Falk. 

(Eingegangen am 1. Juni  1921.) 

Als dem jungen, aufstrebenden Gelehrten Dr. R u d o l f  V i r c h o w ,  
Prosektor an der Berliner Charit6, das Leben und Lehren am bisherigen 
Wirkungskreis aus politischen Grtinden verekelt wurde, s tanden ihm 
2 Stellungen auf anderen Universit~ten in Anssieht: eine Professur in 
Wfirzburg oder in Giel~en. In  einem Briefe an seine Mutter schreibt 
V i r e h o w  1) (21. I I I .  1849): ,Von  Wfirzburg babe ich noch keine ~qaeh- 
rieht weiter. Sollte es abet  auch damit  nichts werden, so steht mir eine 
andere Aussieht often. Es ist mir n~tmlich seitdem wieder eine ordent- 
liche Professur in Gief~en, einer hessischen Universit~t, angeboten worden. 
Is t  es also nicht das eine, so ist es vielleicht das andere, j~ es w~re doch 
auch sehr m6glich, da$ ieh bier bliebe." 

~achdem er seiner Stellung in Berlin enthoben, aber auf Betreiben 
seiner GSnner und Freunde wieder eingesetzt worden war (allerdings 
unter  gewissen Bedingungen), war er dieser Zust~nde iiberdrfissig 
geworden und trachtete~ an einen anderen Oft seine T~tigkeit zu ver- 
legen, zu dem seine Freunde ihn dr~ngten, die ungastliche St~tte zu 
verlassen, da solche Verh~tltnisse mit  der Zeit seine wissenschaftliche 
T~tigkeit nur  ungfinstig beeinflussen k6nnten. 

2 Briefe aus dieser Zeit (der eine yon V i rc  h o w selbst an seinen Freund 
A d o  1 p h  B a r d e l e b e n ,  damals Prosektor und Assistent an der Anatomie 
zu GieBen unter  Professor Dr. T h e o d o r  B i s c h o f f  - -  der andere yon 
Vi r  c ho ws und B a r d e 1 e b e n s gemeinsamem Freun4 Dr. G u s t a v W e g- 
s c h e i d e r ,  ebenfalls an Dr. B a r d e l e b e n )  vom 19. bzw. 20. I I I .  1849 
informieren uns besser als alle anderen Ausffihrungen fiber die Lage, 
in der sich V i r e h o w  damals befand. 

Beide Schriftstiicke land ich in dem handschrift]ichen ~achlasse 
des 1854 nach Mfinchen berufenen Anatomen Dr. T h e o d o r  B i s c h o f f ,  
den seine Erben dem ~rztlichen Verein Mfinchen eigentfimlich fiber- 
lassen batten.  

Eben dieser B i s c h 0 f f  hat te  in der Berufungsangelegenheit V i r o h o  w 
das Referat  der Fakult~t  in Gie~en zu ffihren und benfitzte bei seinen 
Auseinandersetzungen fiber die Qualifikation der einzelnen in Betracht 
kommenden Kandidaten diese 2 Briefe, aus d e n e n e r  ausffihrlieh und 
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wortgetreu lgngere Stellen anffihrte zur Charakterisierung des zu 
berufenden V i re  h o w. 

Es war yon mir ursprUnglich geplant, diese ~iul3erst interessanten 
Zeilen V i r c h o w s ,  veto , ,Jahrestag der lieben Berliner" datiert, bier zu 
verSffentlichen. Professor Dr. K a r l  v. B a r d e l e b e n  hat dieselben in 
Beschlag genommen nnd in diesen Bl~ttern, Bd. 223, I t .  1, S. 3, wie er 
sehreibt, ,,an der richtigen Stelle" bekannt  gemaeht. Es eriibrigt sieh 
atso fi~r reich, nur den zweiten Brief Dr. W e g s e h e i d e r s ,  der den 
Virchowsehen erg~nzt, bier zu verSffentliehen. 

Der Entwurf  zu B i s c h o f f s  Referat ist auch in den aus einem Kopier- 
buch ausgesehnittenen Bl~ttern noch vorhanden, wenn aueh etwas 
fragmentarisch und infolge Abblassens der Tinte sehr schwer leserliek~). 
ALto diesen Ausffihrungen ist zu entnehmen, dab 4 PersSnliehkeiten 
zur Neubesetznng der dureh Ri~cktritt Geheimrats Dr. Nebe l~ )  
freigewordenen Professur ftir theoretisehe Medizin in Betracht kamen,  
n~mlich 1. Dr. L e b e r t ,  der als Privatgelehrter in Paris lebte, 2. V i r -  
c h o w ,  3. Dr. F r e r i e h s  F r i e d r i c h ,  a. o. Professor in GSttingen, und 
endlieh 4. Dr. E n g e l ,  derzeit Professor der Anatomie in ZUrich. 

Uber den secundo loeo vorgeschlagenen V i re  h o w fiihrte B i s c he  f f 
folgendes aus: ,,Derselbe ist PreuBe, seit mehreren Jahren  Privatdozent  
an der Universit~t zu Berlin und Prosektor an der CharitY. Als soleher 
hat  er sich seit dem Jahre 184~ dutch zahlreiche Abhandlungen in ver- 
schiedenen Zeitsehriften, vorzfiglich aber Ms Herausgeber einer eigenen 
Zeitschrift mit  Dr. R e i n h a r d 4 ) :  Arehiv fur patbol. Anatomie und 
Physiologie usw., die seit 1847 erseheint, und deren meiste und ge- 
diegenste Abllandlungen aus seiner Feder sind, in Deutschland einen 
sehr vorteilhaften Ruf erworben. Unterstiitzt dutch eine reiehe Er- 
fahrnng, zu welcher ibm seine Stellung an der Charit~ Gelegenheit gab, 
ausgeriistet mit  den notwendigen naturwissenschaftlichen Kenntnissen, 
sehr bewandert  in dem Gebrauehe des Mikroskopes, verraten seine Ar- 
beiten Scharfsinn and  ein entsehiedenes Talent and  bekunden eine 
ungemeine Riihrigkeit und T~tigkeit. Als Lehrer erfreut er sieh eines 
ganz ungew5hnlichen Rules, so dad man vielleicht sagen kann, dal~ er 
in dieser Beziehung bei den Studierenden in einem hSheren Rare steht 
als irgendein Lehrer der medizinischen Fak~dt~t in Berlin. 

Rficksichtlieh seiner wissenschaftliehen Leistungen und seines Rules 
als Lehrei wiirde Dr. u  vielleioht den Vorzug vor allen fibrigen 
Kandidaten zu unserer Professur verdienen, und ieh wUrde ihn an deren 
Spitze gestellt haben, wenn ieh nicht rUcksichtlich seJner politischen 
Riehtung Bedenken getragen h~tte. Es ist selbst aus 5ffentlichen Blat- 
tern bekannt,  dal~ er als ein ziemlich leidenschaftlicher Demokrat  in 
Berlin aufgetreten ist und Ms soleher eine nicht unbedeutende Rolle 
gespielt hat  und noeh spielt. Soweit ieh ihn kenne, haftet  zwar auf 
seinem Charakter nicht der leiseste Makel, er seheint nicht aus ehr- 
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geizigen Absichten und eigennfitzigen Zwecken sich in die Politik ge- 
worfen zu haben, sondern dem ])range der Jngend und den verleitenden 
Umst~nden gefolgt zu sein. Es scheint mir am besten, ihn selbst fiber 
seine politische T~tigkeit sprechen zu lassen, wie er sich in einem Briefe 
an seinen Freund ausdriickt. Er  zitiert nun aus dem obenerw~hnten 
an [Dr. A d o 1 p h B a r d e 1 e b e n gerichteten Schleiben 5) den ganzen Absatz 
angefangen y o n ,  Ich habe keineAbsicht Politiker vonProfes sion zu werden" 
bis zu dem Satze ,,bis jetzt babe ich weder poli~ischen Ehrgeiz" usw. 

B i s c h o f f  f~hrt dann in seinem Vortrag welter: ,,Was die Wahr- 
scheinlic~keit betrifft, dab ])r. u  einem Rule folgen werde, so 
kann ich darfiber folgendes mitteilen. Auf eine Anfrage yon Wfirzburg, 
wo Prof. M o h r  gestorben, ob er emen Ruf dorthin annehmen werde, 
erkl~rtc er sich nicht abgeneig~, yon Berlin wegzugehen und die dortige 
Fakult~t hat ihn hierauf einstimmig dem Ministerium mi~ einem Gehalte 
yon 1200 fl Aussicht auf 6--  800 ft. Itonorareinnahme und 2--300 Leichen 
Ms Material, als ordentlichen Professor vorgeschlagen. I)ieses erfolgte 
Endc Februar, worauf bis jetzt, bei dem Ministerwechsel in Bayern 
begreiflich keine Entscheidung erfolgt ist. Er  erkl~rt auch jetzt, daft 
ihm ein Ruf nach Gie~en sehr angenehm sein werde. Er  wfirde, ~ul~erte 
er sich bei jenem Rule nach Wfirzburg, bei dem preuftischen Ministerium 
alsdann anfragen, ob man seine widerrufliche Stellung ab~ndern wolle. 
Sehr ~iel Aussicht dazu scheint nicht vorhanden zu sein, d~ ibm das 
Preuftische Ministerium bereits protokollarisch die Frage hat vorlegen 
lassen, wie er seine politische T~tigkeit mit seiner Ste]lung als Beamter 
vereinbaren k6nne. Ein nich~ unbedeutendes Gewicht scheint er auf 
die Aussicht auf pathologisch-anatomisches Material zu legen, die freilich 
bei uns nicht gar grol~ ist. Von einem seiner Freunde in Berlin weift 
ich, daft diese seine Entfernung yon dort ffir ihn wfinschen." 

])ieser Freund war I)r. G u s t a v  W e g s c h e i d e r ,  der sp~tere Geheime 
Sanit~tsrat und beliebteste Praktiker Berlins, der 1849 im M~rz eben 
das Ableben seines Va~ers betrauerte. Er  sehreibt an B a r d e l e b e n  
am 20. I I I . :  , ,V i r chow wird ])Jr wolff inzwischen selbst geschrieben 
und wird I)ir selbst gemeldet haben, wie er im ganzen nicht abgeneigt 
isL seine hiesige immerhin prek~re Stellung mit einer answ~rtigen 
sicheren zu vertauschen; die Verhandlungen, welche neuerlichst mit 
ihm wegen Wiirzbnlg angeknfipft sind, befinden sich noch bei den 
schwankenden Ministerialverhi~ltnissen in Mfinchen in einiger Ferne; 
fiber seine politischen Absiehten wollte er ])ir anch beriehten. Was 
ich nun yon der Sache denke, ist ungefiihr folgendes : Ich bin der Meinung, 
da]  Ihr  nichts Besseres tun k6nnt als V. zu berufen und daft aueh er 
wohl daran rut, einem Rule naeh anl3erhMb und insbesondere nach 
Giel~en zu folgen, i3ber V.s wissenschaftliche Bedeutung und sein 
seltenes, ungemein praktisches Lehrtalent brauche ich nicht erst Worte 
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zu verlieren, ebenso weiBt I)u, dab er ein durehaus liebenswtirdiger, 
umggnglieher and honetter Menseh ist; an V. s Ch~rakter halter aueh 
nieht der leiseste Maekel, sovie] Feindsehaft und Verdgehtigungen e, 
sieh aueh (lurch seine politisehe Tgtigkeit in neuerer Zeit zugezogen hat. 
I)u weil~t, V. h~t sich ~n den medizinischen und Universitgtsreform- 
angelegenheiten, sowie fiberhaupt an den politischen Bewegungen des 
letzten Jahres sehr lebhaft beteiligt and ist in seinem Radikalismus 
und in seiner Kritik bisweilen etwas stiirmiseh und rticksiehtslos zu 
Werke gegangen aber ieh g]aube, das ist aueh a]les, was man ihm 
zum Vorwurfe machen kann, er ist frei yon eitlem Ehrgeiz auch in pelf- 
fischer Beziehung and frei yon all den Absichten, die ibm manche 
und namentlich S c h m i d t  in seiner hi~mischen und die Wahrhei~ 
fglschenden Sehrift unterlegen. Wenn V. die Po]itik aus Egoismus 
triebe oder weml er iiberhaupt ein Gewerbe daraus machen wollte, 
dann hgtte er gsmz anders dastehen kSnnen, es lag im Mai lediglieh 
in seiner Hand, Ms Abgeordneter nach Frankfurt  gewghlt zu werden, 
er ging aber nicht darauf ein, well er einsah, dal~ er vorliiufig in der 
pathologisehen Anatomie noch mehr niitzen kSnne als in einer politischen 
Karriere; auch hat V. iiber alle seine politischen Bestrebungen niemals 
seine Stellung zur Wissensehaft oder als Lehrer irgendwie vernaeh- 
lgssigt. Das ist wohl zu beriicksichtigen, wenn man V. s politische Tgtig- 
keit einer Kritik unterwirft. In  dieser Beziehung kSnntet Ihr  also 
getrost Eure Wahl aui ihn lenken. Ieh wiinsche es aber nieht allein 
Euretwegen, sondern auch V. s wegen, far  den meiner Ansieht naeh 
ein Weggehen yon Berlin, wenigstens far einige Zeit, and ein Wirken 
an einer kleineren Universitgt yon grol~em Vorteil wgre. Au~ die Bauer 
muB ngmlich das zersplitternde Leben der I-Iauptstadt, seine vielseitige 
Tgtigkeit in politiseher und journalistischer Beziehnng sowie seine zaht- 
losen Verbindnngen mit heterogenen Elementen stSrend auf seine 
eigen~liche Berufswirksamkeit dnwirken, ieh wenigstens halte es fiir 
vSllig unm5glich, dal~ er nieht entweder sich aufreiben oder jenen Ein- 
fliissen nachgeben miil~te. Dazu kommt noeh, dal~ er eigentlich in wissen- 
sehaftlieher Beziehung ziemlieh isoliert dasteht, da er yon den ~,rzten 
der Charit4 und yon seinen Universitgtskollegen keine sonderliehe An- 
regung erhglt. Von den letzteren und yon seinen Vorgesetzten in der 
Charitd und im Ministerium erf~hrt er fast nut  Hemmungen und Kran- 
kungen, und das mnl~ am letzten Ende verbit ternd auf seinen Charakter 
wirken. Das alles wird ahders, wenn er yon hier fortgekt und in einer 
gesicherten und unabhgngigen Stellung an einer kleinen Universitgt, 
fern von dem tterde politischer Agitationen seinem eigentliehen Berufe 
wiedergegeben wird. Giel~en w~re seinen ganzen Yerhgltnissen naeh, 
soweit ieh dieselben kenne, ganz besonders dazu geeignet. Also noehm~ls, 
berufet V. seinetwegen wie Euretwegen." 
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Soweit befaBte sich Wegsche ide r  mit Virehows Angelegenheit, 
die er mit freundsehaftlieher W~rme, aber vollstgndig unpartefisch 
vertritt. Biseh0ff  aber fghrt in seinem Referate also fort: ,,Wenn 
nach alle diesem yon seiner politischen Richtung nicht zu ftirchten ist, 
dab dieselbe ihn aueh bier seinem eigentliehen Berufe als akademischer 
Lehrer entfremden wird, so glaube ich, dab seine Berufung unseren Ver- 
hgltnissen sehr angemessen sein wiirde." 

Dieses Gutachten Bisehof fs  ist vor dem 8. IV. 1849 beim Dekan 
der medizinisehen Fakult~t in GieBen eingegangen. 

Trotz des Vorsehlages des Referenten kam Vireho ws Berufung nach 
dort nicht zustande; schreibt ja letzterer selbst dariiber an seinen Vater 
am 13. V. 1849: ,,In Giel]en, we die Universit~t 3 Kandidaten der 
Regierung (es waren aber deren 4 zuerst) bin ieh als zweiter pr~sentiert 
worden, doch hat man mir angezeigt, daB man mir den ersten Platz 
geben wollte, wenn ieh reich verpfliehten wolle, eine etwa auf mieh 
fallende Wahl als Abgeordneter nicht anzunehmen. Carl Vogt ,  der 
jetzt in Frankfurt die Linke fiihrt, ist ngmlieh Professor in GieBen 
und nun sehon seit dnem Jahre yon dort entfernt, so dal~ die Universit~t 
gar niehts von ihm hat. Gegen diese MSgliehkeit will man sich bei mir 
sicherstellen. Ich hgtte niehts dagegen, werde abet, da ieh die Wahl 
habe, doeh lieber naeh Wfirzburg gehen." 

Virehow war so naiv, diesen Grund als Ursache der gestellten Be- 
dingung anzunehmen, er ahnte nicht, dab auch schon ~n GieBen gegen 
ihn gearbeitet werde. Dafii~ land ieh auch in Prof. Bisohoffs  NaehlaB 
einen Beweis in einem Brief, den der G6ttinger Anatom Dr. R u d o l f  
Wagne r  an seinen Freund ,und Gevatter" :Dr. J u l i u s  Vogel, Pro- 
fessor ordin, in GieBen, seinen ehemaligen Mitarbeiter in G6ttingen, 
gesehrieben hat. 

Naehdem er eingangs seiner Zeilen besonders Dr. F re r iohs ,  der 
damals Extraordinarius in GSttingen war, als Naehfolger der Nebelschen 
Stelle empfoh]en hatte, kommt er aueh auf die tibrigen 3 Kandidaten 
zu spreehen mit foIgenden Ausfiihrungen: ,,Da Sie mir sonst noeh 
Virehow,  L e b e r t  und Enge l  nennen, so erlauben Sie mir ein paar 
Mitteilungen, die Sie vielleioht interessieren. Virehow ist der . . . . .  
Demokrat, den es gibt und wahrsoheinlieh ein potenzierter Vogt6). 

Ieh weiB nieht, ob Liebig  und Bisohoff  noch zu einem zweiten 
Ungliick fiir Deutschland die Hand bieten wollen. Das ist das Sehreck- 
liche, dab man so hgufig neben der wissenschaftlichen Qualifikation 
die ethische bei Berufungen ganz vernaehlgssigte; ich fuhr sehr gnt, 
weft ich sie immer berficksichtigte. LiebigT) und Bischoff  s) haben 
durch Vogts  Berufung (dessen Frivolitgt man kannte) ein Ungliick 
fiber Deutschland gebracht. Indes herrseht diese Blindheit auch ander- 
wgrts. K611iker 9) nnd Kiwisch  lo) sind aber jetzt Hauptwirker ffir 

Virchows Archiv. Bd. 235. 4 



50 G. Falk : 

V i r c h o w s  Berufung nach Wfirzburg, wahrend Marcusl~),  T e x t o r  12) 
usw. dagegen sind." 

Am 29. V. berichtet V i r e h o w  an seinen Vat.er: , I eh  habe ohne 
weiteres umgehend geantwortet, dab ieh bereit sei, zum naehsten Winter- 
semester in Wfirzburg einzutreten." Er  kam also nicht naeh GieBen, 
aueh keiner der fibrigen Vorgesch]agenen wurde berufen, sondern ver- 
mutlich die Persbnlichkeit, welche Bi  s c he  f faus  Rficksicht der Fak~dt~t 
widerraten hatte, Dr L u d w i g  : W i n t h e r  1~) mit einem Lehrauftrag 
betraut.  

Der kleine Beitrag zur Charakteristik V i r c h o w s  schien mir der 
Mitteilung nicht unwert, wenn aueh der gewichtigste Brief aus der 
Feder V i r e h o w s  selbst fiber diese Angelegenheit schon mir aus der 
Hand genolnmen worden war. 

Im Ansehlug an diese Episode aus V i r e h o w s  Leben darf ieh wohl 
aus dem Briefe W e g s e h e i d e r s ,  (lessen SeMuB fehlt, noeh ein paar 
Zeilen anfiihren, die sich mit V i r c h o w s  Frcund und Mitbegrf inder  
des ,,Arehivs ffir pathologisehe Anatomie" beseh~ftigen. Sie lauten: 
,,Sollte sich fibrigens diese Berufung (se. V i r e h o w s )  ans irgendwelehem 
Grunde zersehlagen, dann m6ehte ieh Eueh auf R e i n h a r d t  14) aufmerk- 
sam maehen, der meiner Ansicht naeh nachst V i r e h o w  der Wfirdigste 
ffir eine solche Stellung ware und dem ieh sie yon t terzen g6nnte. Du 
kennst, glaube ieh, 1~. aueh persbnlieh und weigt, dab er ein durehaus 
harmloser, braver und liebensw~rdiger Menseh ist, seine Arbeiten fiber 
den Eiter usw. sind Dir bekannt, in dem nhChsten I-Iefte von V. s Archly 
werden seine Beobaehtungen fiber die Cholera, welehe er in Gemein- 
sehaft mit L e n b u s e h e r  in einem kiesigen CholeraspitM gemaeht hat, 
erscheinen; das ist wieder eine sehr gediegene Arbeit (ich babe die Probe- 
bogen gelesen) wie alles, was yon ibm kommt, er ist augerdem aueh ein 
guter Lehrer, hat einen klaren Vortrag und hat in diesem Semester 
mit Beifall fiber die NierenkranM~eiten gelesen. Er  hat vorlgufig bier 
noeh gar keine Stellung und wfirde mit Entzflcken eine derartige, 
namentlieh eine Professur ffir allgemeine Pathologie und pathologisehe 
Anatomie annehmen, denn das sind eigentlieh seine F~eher." 

Von seinen zahlreiehen unvollendeten Arbeiten hat bekanntlieh 
sein Freund und Mitarbeiter L e u b n s c h e r  spgterhin noch eir~ge 
ver6ffentlieht, V i r e h o w  abet setzte seinem frfihverstorbenen Freund 
ein inniges Denkmal des Ged~ehtnisses in den yon demselben mit- 
begrfindeten Bl~tttern, die sieh bis auf heute unter dem Namen ,,Virehows 
Arehiv ~176 erhMten haben. 

Diese Wenigen Zeilen mbgen an den 100. Geburtstag des Mitbegrfin- 
ders dieser Zeitsehrift erinnern. 
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L i t e r a t u r v e r z e i c h n i s .  

1) R u d o l f  V i r c h o w ,  Briefe an  seine Eltern.  t trsg,  yon M a r i e  R a b l .  S. 169. 
- -  ~) Durch die liebenswiirdige Vermit t lung des Herrn  Prof. ]Dr. J es s i o n e  k wurde 
mir  yon der Universit~r Giel~en eine Abschri~t des Referates B i s e h o f f s  
angefertigt,  ffir die ieh such  an  dieser Stelle meinen herzliehsten Dank  abslbatte. - -  
3) Dr. E r n s t  L u d w i g  N e b e l  war seit 1798 ord. Prof. der Medizin in Giel]en. 
_ _  a) Dr. B e n n o  E r n s t  R e i n h a r d t  wurde 1848 Pr iva tdozent  an  der Univers i t~t  
Berlin und  n a c h A b g a n g V i r c h o w s  dessen Nachfolger alsProsektor.  E r  grit mi t  Vir -  
c h o w  als Begriinder diesesArchivs. V o r  1 0 0 J ~ h r e  n (14.M~i 1819) w a r R e i n h a r d t  
g e b o r e n  und  st~rb schon 1852 im Alter yon 33 Jahren.  - -  5) Vgl. Virchows Arch. 
f. pathol.  Anat.  u. Physiol. 223, It.  1, S. 3. - -  8) Dr. K a r l  V o g t  habil i t ierte sich 
1846 in Giei~en, aber seine Universit~t%laufbahn win'de durch die Revolut ion 
1848 unterbroehen.  Seine T~tigkeit als einer der  letzten und  hartn~ekigsten 
Kgmpfer  ffir die darnels angestrebte Volkssouvergnit~t is~ Mlgemein bekann t ;  
er mul~te aus Deutschland fliehen (Hi  r s eh ,  Biographisches Lexikon). - -  7) L i e  b ig  
war in GieSen yon 1824--1852. - -  s) Dr. T h e o d o r  B i s c h o f f ,  Prof. der Ana- 
tomie, war in GieBen v0n 1843 his Dezember 1854. - -  8) Dr. K S l l i e k e r ,  l%u d o l f  
A d o l p h ,  kam 1847 als Prof. der Anatomie nach Wiirzburg, we er aueh starb. - -  
10) K i w i s e h ,  Dr. F r a n z  v., erhielt 1845 einen Ruf  als Ordinarius der Geburts- 
hilfe naeh Wtirzburg. Dor t  blieb er, bis er 1850 nach  Prag  iibersiedelte. - -  11) Dr.K a r t 
M a r c u s  (Sohn) wurde 1832 Nacb_folger S c h o e n l e i n s  als Prof. der medi- 
zinisehen Klinik in Wiirzburg. - -  ~-) Dr. T e x t o r ,  K ~j  e t a n  v. (V~ter), war 1832 
yon Wiirzburg nach Landshut  versetzt  worden, kehrte  1834 wieder in  sein Lehr- 
~mt naeh Wfirzburg zurfick als Prof. der Chirurgie. - -  13) Dr. L u d w i g  W i n k l e r  
wurde I848 a. o. Prof. und  1867 o. Prof. fiir pathologische Anatomie in Giel~en. - -  
14) Dr. R e i n h a r d t  vgL Virehows Arch. f. pathol.  Anat.  u. Physiol. 4, 541. 18521 
(Erinnerungsbl~tter .)  
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